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“...1. Salutacion:

Antes de iniciar esta disertacion, quiero agradecer la invitacion que
me hiciera la Universidad para poder compartir con ustedes algunas ideas
0 comentarios sobre la sentencia que dictdé la Sala de Casacion Civil
respecto a la supresion del tramite del reenvio en la casacion venezola-
na, asi como la sentencia que ratificé dicha decision y que dicto la Sala
Constitucional del ‘entredicho’! Maximo Tribunal de la Republica.

* Admision: 25/06/2018 Aceptado: 04/10/2018

Transcripcion textual del contenido de la exposicion ofrecida por el autor el 13/06/2018
en la conferencia, sobre este mismo tema, organizada por la Escuela de Derecho de la
Universidad Rafael Urdaneta.

Sentencia No. 510 del 28/07/17 (exp. No. 17-124) dictada por la Sala de Casacion Civil
del Tribunal Supremo de Justicia y Sentencia No. 362 del 10/05/2018 (publicada en la
pagina web del TSJ el 11/05/18, exp. No. 17-1129) dictada por la Sala Constitucional
Tribunal Supremo de Justicia y publicada en la Gaceta Oficial No. 41.401 del 21/05/18
** Abogado summa cum laude (URU). Especialista summa cum laude en Derecho
Procesal (UCAB). Estudios de Magister en Derecho Constitucional —pendiente tesis de
grado- (UCAB). Ha sido Profesor de Pregrado y Postgrado en la Universidad Rafael
Urdaneta de varias catedras, entre ellas, Introduccion al Derecho, Teoria General del
Derecho y del Estado, Teoria General del Proceso I y II, Derecho Procesal Civil II.
Derecho Constitucional I y II. Medios Alternos de Resolucién de Conflictos. Y, en el
Postgrado, de Casacion Civil. Arbitro-Conciliador del CEDCA. Socio en Travieso Evans
Arria Rengel & Paz. hbr@traviesoevans.com.

'La palabra responde a la crisis institucional que atraviesa la Republica.
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Pero especialmente quiero agradecer a los asistentes, estudiantes,
profesores y amigos que me honran con su presencia y muestran un plau-
sible interés en rescatar nuestro casi inexistente Estado de Derecho y de
Justicia sostenidamente atacado durante dos décadas.

Honestamente pensé que el auditorio estaria totalmente vacio, nunca
me imaginé que, en un foro para hablar de casacion, en estos tiempos de
crisis, hubiere tanta asistencia. Es dificil creer que, ante tanta incertidum-
bre politica, econdmica y ante las calamidades que todos padecemos, hoy
estemos aca reunidos para conversar de un tema tan técnico y de poca
inmediatez para el estudiantado como lo es la casacion, y eso demues-
tra que seguimos apostando por el renacimiento de nuestro pais y de su
democracia.

Eso me recuerda lo que yo pienso de mis hijos: son unos guerreros,
van a la escuela y no tienen electricidad, regresan a la casa y les ocurre
lo mismo, no pueden salir, por la inseguridad y, no obstante ello, son
felices, sonrien y siempre quieren vivir sus vidas al maximo.

Lo mismo pienso de ustedes, son unos guerreros por estar aqui, por ser
el motor de su Universidad, de sus amigos, de sus profesores; es evidente
que, para hacerlo, tienen una vision especial de la vida, es decir, saben
que esto no terminard aqui, que habra una segunda parte y que ustedes
estaran alli para construirla; los felicito y les ratifico que me siento hon-
rado con su presencia.

2. A manera de introduccion:

Como profesor de pregrado y postgrado estoy consciente de que para
algunos alumnos hablar de casacion, reenvio, casacion multiple, recurso
de nulidad en casacioén son conceptos que pueden resultar algo oscuros,
confusos e incluso desconocidos; y esto porque en el pregrado no se nos
prepara en el estudio de la casacion; el tiempo solo da para estudiar algu-
nos conceptos generales.

Es por ello que, como punto previo a esta breve disertacion, haré un
sencillo repaso sobre el tema, con la tnica intencion de que toda la au-
diencia esté centrada en el objeto de estudio y asi puedan aprovecharse
mejor estos minutos. Como se vera, no se trata de un andlisis profundo
ni detallado, sino Unicamente, algunas ideas centrales, para alcanzar el
proposito descrito; de lo contrario, se necesitarian varias sesiones para
completarlo. Comencemos:
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2.1. ;Qué es el recurso de casacion?

El recurso de casacion es una peticion extraordinaria de impugnacion
que ejerce, ante un tribunal especial, la parte que ha sufrido un agravio en
una decision judicial, para que dicha decision (sentencia o acto contrario
a derecho) sea anulada (casada).

La regla general es que la casacidon, como actividad jurisdiccional,
solo conoce de peticiones netamente de derecho, es decir, de aquellas
encaminadas a dejar sin efecto una decision judicial a la que se le imputa
un errado manejo de la ley (sustancial o adjetiva). Por tanto, quien la
incoa persigue que se revise, en el caso concreto, si la funcién jurisdic-
cional fue adecuadamente ejercida en el desarrollo del proceso y en la
formulacién o construccion del acto decisorio que se considera lesivo.

Esto que se dice es fundamental, pues de inicio se debe tener claro
que no se trata de una instancia adicional, dado que, en principio, no
se desciende al conocimiento o estudio de los hechos debatidos por las
partes en el proceso.

2.2. ;Cual es la naturaleza y finalidad
del recurso de casacion?

Entre nosotros, la casacion pertenece al campo de la impugnacion y
no al de la invalidacién, constituyendo asi un verdadero recurso que no
debe confundirse ni con la demanda judicial ni con la pretensioén conteni-
da en esta. Dentro de la clasificacion de los recursos, ella constituye una
peticion de impugnacion extraordinaria (Abreu et al., 2014).

Se trata de una peticion que se ejerce para controlar que las decisiones
se encuentren ajustadas al derecho. Es, pues, un medio de control que
goza de una doble finalidad, en el sentido de que, por una parte, sirve de
control por parte del Estado respecto a la legalidad (en sentido amplio)
de las decisiones judiciales y, por el otro, satisface el interés particular en
suprimir un agravio por parte de un fallo contrario a derecho.

2.3.- ;Cuando procede un recurso de casacion?

La casacion procede ante: a) La violacion de algun tramite procesal
(formas sustanciales que menoscaben el derecho a la defensa); b) El
incumplimiento de los requisitos formales de la sentencia para su con-
formacion; c) La violacion de ley y; d) Por la comision de infracciones
referentes a la casacion sobre los hechos. Los dos primeros casos se
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conocen como los errores de procedimiento que puede cometer el juez,
usualmente el de segunda instancia, en la tramitacion del procedimiento
(también conocidos como los errores in procedendo) y, los segundos, son
los errores que comete el juez al construir la sentencia, (Ilamados errores
de juzgamiento o errores in iudicando).

2.3.1. Antes de la sentencia que comentaremos hoy,
cComo debia ser la decision de la Sala de Casacion?

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 320 del Coédigo de
Procedimiento civil, la sala de casacion debe pronunciarse sobre:

i) Las infracciones delatadas. Sin entrar al fondo de la controversia
(ni al establecimiento ni apreciacidon de los hechos), a menos que se haya
denunciado alguno de los supuestos de la casacion sobre los hechos.

En caso de ser procedente una denuncia de violacion del procedimien-
to, la sala no conocera de otras denuncias y debera decretar la nulidad y
reposicion de la causa.

Si no hubiere habido errores de procedimiento, la sala entrara a co-
nocer de las denuncias sobre los errores de juzgamiento, pronunciandose
sobre ellas de manera motivada y, de ser procedentes, debera establecer
cuales son las normas juridicas aplicables para resolver la controversia.

ii) Las infracciones de orden publico y constitucional que encontrare,
aunque no se las haya denunciado.

ii1) Las costas del recurso.

2.3.2. ;Cudles son los efectos de la decision?

Decidido el recurso de casacion, el expediente que lo contiene se
remitira al tribunal de reenvio si el recurso fuere declarado con lugar,
o al de la ejecucion en caso contrario, informando de dicha remision al
tribunal que envio el expediente a la sala, tal como lo ordena el articulo
326 de la ley adjetiva civil que rige la materia.

Y, en caso de declararse con lugar dicho recurso, dispone el Codigo
de Procedimiento Civil en su articulo 322, lo siguiente: a) Si lo fuere
por errores de procedimiento, se envia el expediente al tribunal que deba
sustanciar de nuevo el juicio (si éste no pudiere continuar conociendo
por razones de inhibicion lo remite a su vez a quien corresponda). De
esta remision se le participa al tribunal que envio el expediente a la sala
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y; b) Si lo fuere por errores in iudicando, igualmente se remitira al juez
de reenvio quien debera dictar nueva sentencia acatando lo decidido por
la sala. La doctrina del fallo de casacidon es vinculante para el juez de
reenvio.

No obstante lo anterior, la sala puede casar un fallo sin reenvio cuando:
i) su decision sobre el recurso haga innecesario un nuevo pronunciamien-
to sobre el fondo y; ii) cuando los hechos, que han sido soberanamente
establecidos y apreciados por los jueces de instancia, le permitan aplicar
la apropiada regla de derecho. En tales casos, el expediente se remitird
directamente al tribunal al cual corresponda la ejecucion.

Asi tenemos, que el reenvio consiste en que la Sala de Casacion Civil,
luego de decidir el recurso, lo remite al juez de la instancia correspon-
diente (usualmente el Juez Superior) para que sea nuevamente tramitado
el procedimiento (en los casos en que se ordend la reposicion) o para que
dicte nueva sentencia (en los casos de errores de juzgamiento).

2.3.3. ;Qué puede hacer el juez de reenvio?

El juez de reenvio puede: a) acoger lo decidido por la sala y, si las
partes quedan conforme con lo decidido, se pone fin a la historia; b) apar-
tarse de lo decidido por la sala y sentenciar de manera diferente a como
se le ordend; caso en el cual, la parte podra ejercer lo que se conoce como
el recurso de nulidad o; ¢) dictar nueva sentencia pero cometiendo nuevos
errores denunciables en casacion, y es alli donde aparece lo que se conoce
como casacion multiple?, la cual puede ser ejercida conjuntamente con el
recurso de nulidad, si llegaren a ocurrir los dos ltimos supuestos.

Precisados asi algunos conceptos que hemos considerado importantes
para facilitar la comprension de los comentarios centrales de esta ex-
posicidn, paso a continuacion a realizar un breve analisis critico de las
sentencias objeto de estudio en la manana de hoy.

En este sentido, me he permitido presentar dos visiones de un mismo
tema, una constitucional y la otra procesal; sin querer con ello pretender
agotar todos los puntos que se pueden presentar en el debate en torno a
este asunto, por el contrario, la idea es fomentar la reflexion, las posturas
encontradas y/o coincidentes, porque es alli donde se construye la ciencia.

Prevista en la derogada Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia (articulo 101).
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3. Enfoque constitucional.

Considero que es mi deber como profesor de la catedra de Derecho
Constitucional, asi como ciudadano a quien se le ha dado una ventana
para presentar sus ideas sobre estos fallos, decir, sin ningln tipo de di-
plomacia, que la sentencia dictada por la Sala de Casacion Civil, avalada
claro esta por la Sala Constitucional, es una nueva afrenta o herida que se
le causa a nuestro Estado de Derecho y, brevemente, trataré de explicar
el porqué de esta afirmacion.

Como es bien sabido, ya la tesis clasica del control de la constitucio-
nalidad ha sido superada (Brewer, 2010), esto es, pensar que las unicas
formas de controlar y someter el orden juridico a la Constituciéon son a
través del control concentrado (mediante la pretension popular de nulidad
por inconstitucionalidad) y el control difuso que puede ejercer cualquier
juez de la republica, seria quedarnos en el pasado.

Nuestra Constitucion de 1999 contiene multiples formas que garanti-
zan el ejercicio de lo que conocemos como el control de la constitucio-
nalidad, clara consecuencia del principio de supremacia constitucional
y que, en perfecta conjuncidon con el principio democratico de que la
soberania reside en el pueblo®, constituyen los pilares fundamentales de
lo que se conoce como un Estado Constitucional.

Asi tenemos que, con la intencidon de mantener la integridad y su-
premacia constitucional, el juez constitucional fue dotado de diversos
instrumentos para lograr este objetivo, a saber: 1) El control concentrado
de la Constitucion (mediante la llamada accion, rectius pretension, po-
pular de nulidad por inconstitucionalidad, que abarca también el con-
trol de la convencionalidad); 2) La inconstitucionalidad en la incurre el
Poder Legislativo al incumplir (omitir) su deber de dictar normas que la
Constitucion ordena dictar o modificar; 3) El amparo constitucional?;
4) La revision constitucional de sentencias y; 5) El control difuso de la
Constitucion que puede ejercer cualquier juez de la republica (Urosa,
2011).

3 Proviene de Dios, pero explicarlo seria tema de otra conferencia. Para ampliar este tema
ver La Concrecion del Poder Politico de Rafael Ma. de Balbin.

4 También el habeas data y otros recursos destinados a verificar la constitucionalidad de
los actos (verbigracia: los asuntos contenciosos administrativos) forman parte de esta
jurisdiccion. Véase (Casal, 2014).
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Incluso, siendo mas laxos, se ha autorizado como parte de este control
constitucional la “interpretacion constitucionalizante®” que deben dar los
jueces para que, preservando la ley existente, puedan permitir su coexis-
tencia armonica con la Constitucion.

Sin embargo, hemos visto que la Sala Constitucional no se ha con-
formado con ese ambito extenso de actuacion, sino que ha ido por mas
cuando ha sostenido, entre otras cosas, lo siguiente (Tribunal Supremo de
Justicia, 2018: exp. No. 17-1129):

* Que los principios procesales no le son aplicables para el control de
la constitucionalidad, por ejemplo, que no es necesaria la instancia de
parte o justicia rogada, para que pueda declarar la nulidad por inconstitu-
cionalidad de una norma o incluso de un procedimiento completo, porque
a su decir, en estos casos ella tiene una potestad mas inquisitiva.

Es cierto, que la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia la
autoriza para iniciar este procedimiento de oficio si fuere necesario, pero
solo cuando se declare la conformidad a derecho de la desaplicacion por
control difuso, lo cual implica que ni siquiera en este caso puede partir
de la nada, esto es, se requiere que al menos exista una sentencia previa a
partir de la cual va a ejercer su potestad de control constitucional.

* Que tampoco es necesario que exista un proceso cuya pretension
tenga el objeto de obtener la inconstitucionalidad de una ley. Esto es
lo que se conoce como un control constitucional e incidental de leyes

5 Tal como la ha llamado el Tribunal Supremo de Justicia Venezolano.
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o normas juridicas®, es decir, en asuntos en los que la pretension no
versa sobre la nulidad de la norma, la Sala Constitucional de oficio y
en ejercicio de un poder claramente inquisitivo procede no a interpretar
normas, sino a anularlas y a llenar ese vacio con las regulaciones que le
parecen mas adecuadas (sin iniciar el procedimiento al que nos referimos
anteriormente).

Asi, empezamos a encontrar lo que la doctrina ha llamado como “re-
gulaciones pretorianas” (Urosa, 2011).

Pero, si revisamos la Ley Orgénica del Tribunal Supremo, tanto la de
2004, como la vigente, encontramos normas que disponen:

De conformidad con la Constitucion de la Republica Bolivariana
de Venezuela, el control concentrado de la constitucionalidad solo
correspondera a la Sala Constitucional en los términos previstos en
esta Ley, la_cual no podra conocerlo incidentalmente en otras
causas, sino Unicamente cuando medie un recurso popular de
inconstitucionalidad, en cuyo caso no privara el principio dispositivo,
pudiendo la Sala suplir, de oficio, las deficiencias o técnicas del
recurrente sobre las disposiciones expresamente denunciadas
por éste, por tratarse de un asunto de orden publico. (Negrillas y
subrayado incorporado) (Ley Organica del Tribunal Supremo de
Justicia, 2004: Art. 5.52):

Articulo 32. Control concentrado de la constitucionalidad:
De conformidad con la Constitucion de la Republica, el control
concentrado de la constitucionalidad s6lo correspondera a la Sala
Constitucional en los términos previstos en esta Ley, mediante

® Hay que atender que parte de la doctrina, por ejemplo (Brewer, 1994), reconocen esta
dualidad del control concentrado por via principal como por via incidental. No obstante, a
nuestro juicio, la ley que por ahora regula el asunto (Ley Organica del Tribunal Supremo
de Justicia) no deja lugar a dudas sobre que el control concentrado solo puede ejercerse
si media un procedimiento previo para ello y no de manera incidental. Asi también puede
interpretarse en (Casal, 2014: 90,170) “...No precisa la Constitucion la forma en que ha
de ejercerse tal facultad, sino remite esta materia a la ley organica respectiva...” (...) .
conviene insistir que esta determinacion de los alcances del numeral 10 del articulo 336
ha de entenderse que posee un valor simplemente provisorio, pues sera la ley orgénica de
la jurisdiccion constitucional la que habra de regular esta materia...” Por tanto, el efecto
del control difuso es concreto, pero puede extenderse erga omnes no porque la ley quedd
execrada del orden juridico, sino por la interpretacion que ha hecho la Sala Constitucional
y el deber de todo juez de la republica de acatar dicha interpretacion (articulo 335 de la
Constitucion Nacional y que no existia antes de la Constitucion de 1999). Por tanto, si un
juez de instancia aplica una norma previamente desaplicada por la Sala Constitucional en
control difuso no estaria aplicando una norma no vigente, sino violando la interpretacion
de la Sala Constitucional. Aunque pareciera tratarse de lo mismo no lo es, pues, la Sala
Constitucional podria cambiar su criterio y la norma en cuestion nunca habria salido del
orden juridico, en cambio, cuando es anulada si queda excluida de manera definitiva y
necesitaria una incorporacion por via parlamentaria o del 6rgano encargado de dictarla.
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demanda popular de inconstitucionalidad.(Ley Organica del Tribunal
Supremo de Justicia, 2010: Art. 32,43)

Articulo 34. Proceso de nulidad de oficio: Conforme a lo que se
dispone en el articulo anterior, cuando se declare la conformidad a
derecho de la desaplicacion por control difuso, la Sala Constitucional
podra ordenar el inicio del procedimiento de nulidad que dispone
esta Ley. Igualmente procedera cuando el control difuso de la
constitucionalidad sea ejercido por dicha Sala.

Es decir, dichas leyes prohiben precisamente lo que la sala hace, esto
es, declarar la inconstitucionalidad de una ley con efecto erga omnes en
un proceso que no versa sobre la nulidad de esa ley 7.

Fijense que tanto en la ley anterior como en la vigente, se exige la
existencia de un procedimiento de nulidad previo, para poder declarar
la nulidad de la ley ;y es que acaso ese Poder que dicto la ley no tiene
la facultad de expresar, en ese proceso, cudl es el verdadero sentido y
alcance de la norma, utilizando argumentos que pueden conllevar a no
declarar la pretendida nulidad?

El control incidental de la constitucionalidad no tiene mayor sentido
en sistemas como el nuestro donde existe un control difuso en el cual, el
juez constitucional (todo juez de la reptblica), estd llamado a desaplicar,
para el caso en concreto, la norma contraria a la Constitucion.

Asi, debe decirse que la Constitucion de 1999 no establecio, entre las
competencias de la Sala Constitucional, la posibilidad de ejercer el con-
trol concentrado de manera incidental y, por el contrario, se limité dicho
control concentrado de la constitucionalidad a la via principal y través
de la justicia rogada, salvo que (conforme lo establece la Ley Organica
del Tribunal Supremo de Justicia) producto de una revisiéon de un control
difuso pueda dar inicio de oficio al procedimiento. Todo esto para volver
coherente el sistema mixto de control constitucional venezolano.

7Y asi lo ha reconocido la propia Sala Constitucional, por ejemplo, sentencia No. 474
del 21/5/2014 (exp. 13-1030): “...Atendiendo a lo establecido en el articulo 34 de la Ley
que rige las funciones de este Alto Tribunal, segin el cual, esta Sala puede abrir de oficio
el procedimiento de control concentrado de la constitucionalidad en aquellos casos en
que se declare la conformidad a derecho de la sentencia donde se desaplicod por control
difuso una norma, se ordena el inicio del juicio anulatorio al articulo 406 del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica del Trabajo las Trabajadoras y los Trabajadores
y, como consecuencia de ello, de conformidad con el articulo 135 de la Ley Orgénica del
Tribunal Supremo de Justicia, se acuerda citar al Presidente de la Repuiblica. Asimismo,
se ordena notificar a la ciudadana Fiscal General de la Republica, asi como a la ciudadana
Defensora del Pueblo y, por ultimo, al Procurador General de la Republica. A tales fines,
remitase a los mencionados funcionarios copia certificada del presente fallo...”
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Esto que se denuncia si bien ocurri6 en las sentencias que hoy estamos
discutiendo, ya habia ocurrido anteriormente cuando, por ejemplo, la sala
modifico el procedimiento de Amparo Constitucional.

Cuando la Sala Constitucional establecid el nuevo procedimiento
de Amparo Constitucional, sin que mediara declaratoria alguna de nu-
lidad previa de la ley que lo preveia, Brewer Carias sostuvo lo siguiente
(Brewer, 2007):

...la Sala Constitucional del Tribunal Supremo, por tanto, no
puede legislar ni puede, con ocasién de interpretar la Constitucion,
reformar leyes. Puede interpretar la Constitucion y las leyes, pero
no puede reformarlas ni derogarlas. Sin embargo, lo contrario ha
ocurrido de manera que la Sala, con motivo de interpretar el articulo
27 constitucional que regula el derecho y la accion de amparo, ha
reformado el procedimiento establecido en el la Ley Organica de
Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, la cual sin
embargo, contintia en vigencia...

Se puede pensar que esto ocurre con leyes preconstitucionales uni-
camente, pero no es asi, sino también con leyes dictadas después de la
entrada en vigencia de la Constitucion de 1999; por ejemplo, la Sala
Constitucional en el afio 2004, procedié a modificar los procedimientos
previstos en la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia (Tribunal
Supremo de Justicia, 2004: exp. No. 04-0824). En dicha sentencia existio
un voto salvado, que quisiera resaltar:

En dicho voto se sefiald que la sentencia que modifique un texto legal
sin que medie un juicio de inconstitucionalidad en su contra, y sin que
exista vacio, ambigiiedad u oscuridad alguna que requiera de interpreta-
cion o integracion por parte del juez, deviene en violacion al principio de
separacion de poderes y, en definitiva, implica una usurpacion de funcio-
nes; ello se agrava cuando, ademas, la materia objeto de modificacion es
de estricta reserva legal, como lo es ciertamente el régimen de los juicios
y procedimientos judiciales, en atencion al articulo 156, numeral 32 de
la Constitucion de 1999, de modo que, concluye “...en lugar de un bene-
ficio para los justiciables, se ha introducido un indeseable elemento de
inseguridad juridica, a escasos meses de la vigencia de la Ley Organica
del Tribunal Supremo de Justicia™.

Visto lo anterior, nos preguntamos, ;es que acaso la Constitucion
de la Republica en alguna parte de su articulado autoriza a la Sala
Constitucional para dictar leyes? Por supuesto que no, por el contrario,
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su funcion publica (y por lo tanto de caracter restrictivo) es interpretar
y, en caso extremo, anular leyes, pudiendo dictar algunos lineamientos
para que cesen las lesiones constitucionales, pero en ningtin caso, puede
legislar.

Insisto, la Sala Constitucional debe en primer lugar interpretar la
norma, otorgandole una interpretacion coéonsona con la Constitucion
Nacional, para ello claro esta, puede utilizar los mecanismos de inter-
pretacion correspondiente, tales como la interpretacion correctiva (que
bien puede ser restrictiva o aditiva) todo con la finalidad de conservar
su existencia y preservar el orden juridico y, solo en el caso de que lo
anterior no fuere posible, deberd anularla. Pero, lo que no puede la sala
es anular una norma y redactar otra completamente diferente usurpando
la funcién de otro Poder Publico.

Esta imposibilidad de incursionar en la actividad legislativa se eviden-
cia incluso, en lo que se conoce como la Proteccion Constitucional por la
Omision del Poder Legislativo, mediante la cual la Sala Constitucional
no puede suplir la inactividad de la Asamblea Nacional dictando las leyes
omitidas, sino que debe limitarse a emplazar al Poder Legislativo para
que lo haga y, a lo sumo, dictar algunos correctivos de la situacion.

Por tanto, al desconocer los limites que la propia carta magna le ha
impuesto, la Sala Constitucional ilegitimamente se ha subido, por sus
propios medios, a un pedestal desde el que pretende que ni la propia
Constitucion nacional le satisfaga, mucho menos la ley. Con ese tipo
de actuacion, que no es unica sino sostenida, se ha puesto, arbitraria y
unilateralmente, por encima de la Constituciéon y de todo el orden juri-
dico, anulando el principio de Supremacia Constitucional que tanto dice
defender.

Lo que se quiere destacar con estos comentarios, y a lo cual llamamos
a la reflexion, es que todos los jueces constitucionales (sean del rango
que sean) deben estar sometidos a la Constitucion, y no pueden invadir
el campo del legislador ni el del Poder Constituyente; lo contrario se-
ria, en palabras de Sandra Morelli, desarrollar un Totalitarismo Judicial
Irresponsable (Brewer, 2010); pues, estos no pueden sustituir al Poder
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Legislativo ni poseen base politica discrecional para crear normas legales
o disposiciones que no puedan ser deducidas de la Constitucion misma.
Por ello, algunos se han referido a los jueces constitucionales como le-
gisladores negativos®.

Sin embargo, entendemos que en la evolucién del Derecho se puede
ir un grado mas alla en la interpretacion, autorizando que se haga una
interpretacion armonica de cara a la Constitucion Nacional. Pero no esté
bien en que convirtamos al Juez en un Legislador Positivo, no importa
que sea el Juez de Municipio o la Sala Constitucional.

Para ir concluyendo con esta parte, tenemos que en los fallos 510 y
362 dictados por la Sala de Casacion Civil y Constitucional, respectiva-
mente, y los cuales son objeto de este foro, ocurrié lo siguiente:

a.- La Sala de Casacion Civil aplicé un control difuso de la Constitucion
y, en consecuencia, ordeno la desaplicacion, erga omnes, de los articulos
320, 322 y 522 del Cddigo de Procedimiento Civil, para asi suprimir la
Casacion con Reenvio; pero olvido que una de las principales caracteris-
ticas del control difuso es que solo resulta aplicable al caso en concreto,
no tiene efectos erga omnes. No obstante, la sala dispuso que su fallo
tuviera efectos para todos.

b.- Adicionalmente, dicha sala actué de manera muy particular, toda
vez que nada tenia que ver lo decidido por la Sala Civil, con el devenir
del recurso de Casacion que estaba conociendo.

De esta manera, si nos atenemos al caso, nos damos cuenta de que lo
logico es que un control difuso se utilice cuando el Juez al aplicar una
norma, considere que colide con la Constitucion, pero, jcomo justifica la
Sala de Casacion Civil que ella, en un caso donde declaro sin lugar el
recurso de casacion, encontro que las normas del reenvio y la casacion
multiple son incompatibles con la Constitucion? Es decir, aqui se trato de
un caso donde el reenvio no era aplicable, ni tampoco se estaba hacien-
do uso de una casacion multiple, por lo que, la aplicacion o no de tales
normas estaba fuera del tema a decidir; entonces, jcomo la sala entré a
analizar si unas normas, no aplicables al caso que conocia, chocaban o
no con la Constitucion?

8 Nos referimos a legislador negativo, en el sentido clasico, refiriéndonos solo a la
faceta del juez constitucional en la anulacion de las leyes. Sabiendo que dicho juez no
es legislador ni en sentido positivo ni negativo, solo anula la ley cuando lo impone la
preservacion de la supremacia de la Constitucion. El Juez esta llamado a proteger la
Constitucion y lo ltimo que debera hacer es anular la norma dejando un vacio, ello
debera evitarlo de ser posible con la interpretacion. Para ampliar esto véase (Casal, 2014).
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Creo que al menos debi6 tratarse de un caso donde la Sala Civil, ha-
biendo declarado con lugar el recurso de casacion, necesitara declarar la
desaplicacion de tales normas para asi resolver el fondo de la controver-
sia. Pero no en un caso donde no tenia la necesidad de descender para
dictar sentencia de fondo, toda vez que el recurso fue declarado sin lugar.

Parece el tipico caso de que tenian preparada esa argumentacion y en
la primera sentencia que encontraron, lo incluyeron’.

Es grave que se confunda la figura del Juez Constitucional con la
del Tribunal o Sala Constitucional. Es decir, una cosa es que todo juez,
dentro de sus competencias, tenga el deber de garantizar la integridad y
supremacia constitucional y, otra muy distinta, es que se autoconstituya
en Tribunal Constitucional y anule normas con efectos erga omnes vy,
peor aun, redacte una nueva legislacion, en materia procedimental que es
un tema de la reserva legal. Vale decir, la Sala de Casacion Civil asumid
las competencias (mal ejercidas ademas) de la Sala Constitucional.

Si esto es asi, jpor qué no puede hacer lo mismo, el juez de primera
o segunda instancia, si ambos tienen la misma jurisdiccion? Esto seria la
estocada final para un ordenamiento juridico cuya seguridad juridica se
tambalea.

c.- Pero mas grave ain es que la Sala Constitucional, a pesar de re-
conocer el exceso que ha cometido la Sala de Casaciéon Civil, toma una
posicidn algo laxa, sosteniendo que si bien no es correcto el proceder de
la Sala de Casacion Civil (especialmente que la decision de la referida
sala no puede tener efectos generales), en el fondo tienen razén y como
ella no necesita de una demanda de nulidad, sino que puede hacerlo de
oficio e incluso de manera incidental (contrario a lo que orden juridico
dispone), ella procede a declarar la nulidad de tales articulos desaplica-
dos ‘con efectos generales’ por la Sala Civil.

A esto cabe preguntarse, ;donde queda la exigencia de que para de-
clarar la nulidad, con efectos generales, de una norma se debe hacer en
un proceso principal cuya pretension sea la nulidad de la ley? ;Acaso no
siempre los casos de normas incompatibles con la Constitucion son de
mero derecho?!® ;Doénde queda la prohibicion de que no puede declarar-
se la nulidad de la ley de manera incidental?

“Espero que nada tenga que ver en esto el emblematico nombre del caso (Juez Marshall).
1%Este fue uno de los argumentos usados por la Sala Constitucional.
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Esto no puede tener otra lectura que, como hemos citado anteriormen-
te, se trata de un Totalitarismo Judicial con apariencia de constitucionali-
dad, pues en nombre de la Constitucion se viola a la propia Constitucion.

Frente a estos desafueros existié un voto concurrente emanado de la
magistrada Godoy de la Sala de Casacion Civil, el cual, en su mayoria
corrobora lo que hemos venido explicando, salvo ciertos argumentos que
no compartimos. Dicho voto puede resumirse de la manera siguiente:

Es sabido que el control difuso es una potestad y un deber que
tenemos todos los administradores de justicia. ..

Que la posibilidad de darle efectos erga omnes a la desaplicacion
de normas juridicas por vulnerar el texto constitucional le pertenece
de manera exclusiva y excluyente a la Sala Constitucional, razon
por la cual, la Sala de Casacion Civil no debe ni puede hacer a
través del control difuso, declaratoria alguna fuera del ambito de su
competencia, al resolver un recurso de casacion.

En la sentencia aprobada la declaracion de inconstitucionalidad se
hace dentro de un capitulo al que se denomina ‘Obiter dictum’ -el
cual se utiliza en aquellos casos en que se hace necesario completar
un procedimiento por lagunas de: conocimiento, reconocimiento,
normativas o axioldgicas-, pretendiéndose dejar sin efecto juridico
varias normas y establecer un criterio que no tiene relacion directa
con la causa que se resuelve, peor ain, en un caso en el cual se
declara sin lugar el recurso de casacion, de manera que la institucion
que se deja de aplicar ni siquiera es utilizable a la causa bajo analisis.

Ahora bien, no puede la Sala de Casacion Civil, cuya competencia
se limita al conocimiento primigeniamente del recurso de casacion
y a la interpretacion del articulado juridico sustantivo y adjetivo
en materia civil, dictar nuevos lineamientos procedimentales para
sustituir los contenidos en las normas que desaplica.

Una actividad realizable por esta Sala de Casacion Civil, es la
interpretacion de la norma de acuerdo a la Constitucion para ofrecer
un nuevo sentido a aquella. ..

En el caso que nos ocupa, al preferirse anular todas las normas que
desarrollan la institucion del reenvio, no se precisa cudles son las
aplicables al caso concreto, actuando la Sala de Casacion Civil en
ejercicio de un poder semejante al control concentrado que difiere
de las posibilidades que ofrece el control difuso. No se intenta un
gjercicio de reinterpretacion normativa que habria permitido afirmar
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que el reenvio no se aplica en ningun caso y que la regla es la casacion
sin reenvio.

No es congruente anular una facultad cuya extension ha sido
ampliada en una reciente doctrina de esta Sala de Casacion Civil,
citadas al inicio de este voto concurrente.

En este contexto, se considera que antes de recurrir a declaratorias de
nulidad del supra indicado articulado del Codigo de Procedimiento
Civil, las cuales desbordan la facultad de desaplicacion por control
difuso que tiene esta Sala de Casacion Civil, se debidé mediante la
interpretacion darle a las normas inteligencia 1til, justa y logica,
adaptandolas a la realidad constitucional y dejar de aplicar aquellas
cuyo uso resulte un menoscabo de la integridad de la Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela, puesto que los esfuerzos
de esta Sala han de estar dirigidos a crear los fundamentos de una
futura actualizacion normativa, ofreciendo interpretaciones que sean
compatibles con el Texto Fundamental, siendo la desaplicacion la
ultima opcion.

En conclusion:

* La Sala de Casacion Civil no puede actuar como si fuera la Sala
Constitucional'!.

* No puede la Sala de Casacion Civil, en ejercicio del control difuso,
anular normas juridicas con efectos generales.

* No puede la Sala Constitucional convalidar esta situacion, alegan-
do que se trata de un asunto de mero derecho y de que no se necesita un
procedimiento previo de nulidad, violando lo expresamente ordenado por
los articulos 32 y 34 de la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia.

* No puede ningun tribunal de la Republica legislar, esto es, anular
normas y dictar nuevas regulaciones normativas, pues, con tal proceder se
viola el principio de la separacion de los poderes, se usurpan las funcio-
nes de otros 6rganos del Poder Publico y se genera inseguridad juridica.
Menos en estos casos que son de la estricta reserva legal.

* Los jueces constitucionales son legisladores negativos'? y solo
cuando se refiere a una ‘interpretacion constitucionalizante’, se le permite

Y no es sano para el Estado de Derecho que no se tomen los correctivos necesarios.
12 En el sentido anteriormente explicado. Ver referencia 9.
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ir un poco mas allé, todo ello basado en la integridad y supremacia de la
Constitucion. No pueden convertirse en una jurisdiccion normativa o en
un legislador positivo, en el sentido literal de que puedan dictar normas
juridicas.

Concluido de esta manera el enfoque constitucional, pasaremos en el
breve tiempo que nos queda a efectuar algunas puntualizaciones, sobre
el tema procesal.

4.- Enfoque procesal.

No entraremos en el detalle sobre el fondo de la controversia, ni en los
errores que cometieron, al menos en apariencia, los abogados en su forma-
lizacion; toda vez, que eso no es lo relevante en la presente conferencia.

Pienso que resulta innegable que la fundamentacion teorica de la sen-
tencia, resulta bastante completa; especialmente, en lo relativo al origen
y razon inicial de la casacion.

En este sentido quisiera precisar algunas ideas que pueden ampliar
revisando la obra de Piero Calamandrei, intitulada ‘La Casacion Civil’
(Calamandrei, 1959):

* En Roma, la nocién de nulla sentencia, no significaba sentencia
nula, sino mas bien sentencia inexistente (Abreu et al., 2014).

Se consideraba inexistente la sentencia en la cual el juez haya desco-
nocido la existencia en abstracto de una norma juridica no reconociendo
como ley al derecho constituido. Las fuentes romanas ven en esto un
vicio mas alarmante que la simple injusticia, porque no esta en juego
el interés particular cometido por un error de hecho (injusticia) sino, la
observancia de la ley en su alcance general y abstracto. Es un peligro de
caracter constitucional, por la rebelion del juez en contra de la ley que
esta llamado a interpretar (Calamandrei, 1959: 24).

Esto nos lleva al concepto conocido como la nomofilaquia entendida
como la defensa de la ley contra la rebelion de su intérprete. La nomofila-
quia es la base de la casacion y, como se ha visto, tiene origen romano.
Ahora, alli esta el germen de la casacion, pero esta no existia como re-
curso en Roma.

* El origen de la Corte de Casacion se encuentra en la Revolucion
Francesa.

Recordemos que la Francia monarquica, era, como toda monarquia,
un estado unitario centralizado, en la medida que fuere posible.
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El exceso de trabajo, la presion popular y la oposicion a los barones
feudales llevaron al rey a descentralizar el trabajo creando los Parlamentos
(Parlements) denominados Cour Souveraine (Corte Superior) que tenian
autonomia. Estos parlamentos trajeron dos consecuencias: la primera,
desafiaban las ordenes del rey y, en segundo lugar, producian sentencias
contradictorias. Esta actuacion de los parlamentos conllevo a que el rey
ejerciera un férreo control (nulidad) de las decisiones dictadas en contra
de las normas legislativas emanadas del soberano.

Este control se desarroll6 perfilindose como un medio que balanceaba
el interés particular y el publico, ya que la casacion surge como un re-
medio para el justiciable (quien acude ante el soberano buscando justicia
para su caso concreto) y como un medio de control politico del monarca
para impedir los desafueros o desobediencia contra sus normas por parte
de quienes estaban llamados a aplicarlas en el ejercicio de la funcion
jurisdiccional. Este medio fue conocido como la demanda de casacion.

La demanda de casacion fue finalmente reglamentada en 1738 como
un medio de impugnacion reservado exclusivamente al Conseil des
Parties (Consejo de Estado). De esta manera, en este 6rgano, se logré el
equilibrio judicial y politico-constitucional. Sin embargo, a este érgano
le faltaba todavia la funcion unificadora de la jurisprudencia.

¢ El Tribunal de Casacion en la Revolucion Francesa.

Debe recordarse que uno de los postulados fundamentales de la
Revolucion Francesa era la supremacia de la ley, nada podia estar por
encima de la ley, dado que Francia debia enmarcarse en un imperio de le-
galidad. Esto trajo como consecuencia que el mecanismo controlador del
monarca fuera adaptado por la revolucion a la nueva realidad, esta era,
proteger la ley de los jueces que pretendieren interpretarla, desaplicarla
0, simplemente, transgredirla. Aqui cabe recordar las palabras de Charles
De Secondant Barén de la Bredé y Montesquieu: el juez es la boca que
pronuncia las palabras de la ley, es decir, el juez era un mal necesario,
pero que no podia ir mas a alla a la aplicacion automata de la ley.

Vale la pena también citar textualmente a Calamandrei, en su obra La
Casacion Civil:

...en esta su forma originaria, el Tribunal de Casacién fue... ... no
un organo judicial, sino un 6rgano de control constitucional, puesto
al lado del poder legislativo para vigilar la actividad de los drganos
judiciales y reprimir las injerencias con que los jueces trataron de

sustraerse a la observancia de la ley... ... el Tribunal de Casacion
surgié como una expresion de una profunda desconfianza de los
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legisladores revolucionarios respecto a los jueces, considerados como
el mas grave peligro para el mantenimiento de las leyes: de aquella
misma desconfianza (en la cual los legisladores revolucionarios
se creian inspirados por las ensefianzas de Montesquieu, que
representaba al juez ideal como a un inanimado portavoz de la
ley, pero en la cual eran también herederos inconscientes de la
hostilidad de la Monarquia contra las rebeliones de los Parlamentos
(Calamandrei, 1959: 32-33).

Asi, el Tribunal de Casaciéon como no era un organo jurisdiccional,
una vez anulaba la decision del juez cuidaba mucho no usurpar la funcion
judicial.

* Origenes de la Casacion en Venezuela.

Sobre el origen de la Casacion en Venezuela, vale la pena mencionar
que en la Constitucion Federal (1864) se le otorgo a los Estados la admi-
nistracion de justicia, razon por la cual, se propuso una Ley de Casacion
(que fue la de 1876) destinada a evitar que los Estados se colocaran al
margen del Poder Central. Se dijo como fundamento de la propuesta:

Segtin nuestra Ley Fundamental, la Legislacion Sustantiva es de la
incumbencia de los poderes de la Uniodn, y toca, en consecuencia, a la
Legislatura Nacional dictar los Codigos respectivos; pero si se deja la
aplicacion, o interpretacion de ellos, a la exclusiva jurisdiccion de los
Estados, muy en breve quedara nugatoria esa atribucién. Cada Estado
formard su jurisprudencia que, a la postre, vendria a dominar la
Legislacion, ytendriamos definitivamente, en el hecho, veinte Codigos,
o veinte jurisprudencias distintas, desapareciendo completamente la
unidad, que se quiso establecer. Un tribunal nacional, de caracter y
forma del que he hablado, remediaria los inconvenientes anotados,
procurando, por una parte, la responsabilidad, o ejerciendo la fiscalia
en los actos de los funcionarios de los Estados, en el orden judicial,
siempre que se hiciesen reos de violacion de la Constitucion y de las
leyes nacionales; y conseguiria, por otra, con sus decisiones, fijando
la inteligencia de la ley, la unidad de la jurisprudencia... (Abreu et
al., 2014: 112)

Ahora, en la mencionada Ley del 13 de junio de 1876 a la Corte la
estaba vedado entrar a resolver el fondo del asunto, lo cual sufrié un cam-
bio en la Ley del 25 de junio de 1881, donde si se permitia que la Corte
entrara a resolver el fondo, salvo que fuera un tema de procedimiento,
caso en el cual, habria que reponer la causa.
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Esto siguid variando y, en la Ley del 06 de junio de 1884 se volvio a
impedir el conocimiento del fondo y se reestablecid el reenvio, pero no
asi en la Ley del 30 de junio de 1891 donde se retorn6 a prescindir del
reenvio en las infracciones de ley, y se permiti6 entrar a resolver el fondo.
Posteriormente la Ley del 05 de abril de 1895 volvié al reenvio.

Mas adelante en el Cédigo de Procedimiento Civil de 1897 se man-
tuvo el reenvio pero se incluyd el tema de la infraccion de las reglas
probatorias. Ademas se podia alegar en casacion vicios de orden publico
y se incorpord, de manera expresa, el caracter vinculante de la decision
para los jueces del reenvio.

Como ultimo antecedente al cddigo vigente, tenemos que en el Codigo
de Procedimiento Civil de 1916 se mezclan los sistemas francés y espa-
ol permitiendo la casacion sobre los hechos. Lo que a decir de Humberto
Cuenta, constituye una ‘casaciéon mestiza’ (Cuenca, 1980).

De todo esto podemos concluir que:

a) No siempre hemos tenido instaurada una casacién con reenvio,
pues, han existido multiples variaciones;

b) Es cierto, que el origen de la casacion, fue producto de la necesidad
de someter las decisiones judiciales a un control posterior por parte del
monarca. No obstante, no quiere decir que eso sea asi en la actualidad,
pues, desde hace muchos afios el 6rgano politico pasé a ser un orga-
no jurisdiccional, con lo que, la casacion es un mecanismo destinado a
garantizar la uniformidad en la aplicacion e interpretacion de la ley, es
decir, realmente es una herramienta destinada a garantizar la igualdad de
los ciudadanos ante la ley.

¢) Nuestro Codigo de Procedimiento Civil prevé que la Sala de
Casacion Civil puede casar a instancia de parte, asi como de oficio cuando
existan quebrantamientos de orden publico y, adicionalmente, permite, la
casacion sin reenvio, cuando se haga innecesario un nuevo pronuncia-
miento sobre el fondo y, cuando los hechos que han sido soberanamente
establecidos y apreciados por los jueces del fondo le permitan aplicar la
apropiada regla de derecho.

d) No obstante, a la Sala de Casacion Civil no le parecio suficiente
estos supuestos y decidio que: i) lo mejor es crear lo que ha denomina-
do una ‘casacion de instancia’ y; en consecuencia, eliminar el reenvio
(salvo para cuando existan violaciones de las formas sustanciales que
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menoscaben el derecho a la defensa y, que conlleven una reposicion de la
causa) y la casaciéon multiple y; ii) acordar que la Sala de Casacion Civil
podra casar el fallo totalmente o parcialmente, para asi facilitar su trabajo
y limitarlo a lo que sea realmente importante.

Con este fin desaplicd, con efectos generales, ciertos articulos del
Codigo de Procedimiento Civil (320, 322 y 522), pero cabe advertir que
nada dijo de otros articulos que también establecen el reenvio como lo es
el articulo 210 del mismo Cédigo".

Sobre esto debemos hacer varios comentarios:

La primera razén que ofrece la Sala de Casacion Civil para eliminar el
reenvio es que se trata de un mecanismo obsoleto, que retarda el proceso
y, por tanto, impide que se alcance la justicia. También argumenta la
sala que el reenvio quiza era justificable en el pasado por el exceso de
trabajo, pero no ahora que se trata de una sala con récord impecable y una
capacidad tecnologica para atender todos estos asuntos.

Esta afirmacion me hace recordar lo que una vez le dijo una Juez de
la Suprema Corte de los Estados Unidos de América al Profesor Roman
Duque Corredor cuando este se desempefiaba como magistrado de nues-
tra Corte Suprema de Justicia, y la cual el apreciado profesor nos contara
como anécdota en una de las tantas clases del postgrado: “su tribunal sera
un Tribunal de Justicia, pero no Supremo’.

Esto es cierto, la idea de un Tribunal Supremo es que solo ciertos
casos de envergadura y de relevancia lleguen a su conocimiento para su
decision, pues, su funcion principal, mas que hacer justicia en el caso
concreto, es precisamente garantizar el imperio de le ley, de la seguridad
juridica y de un desarrollo sano del orden juridico, donde habra de des-
cansar el Estado de Derecho.

13 De la lectura de la sentencia se presume que dicha norma debid correr con la misma
suerte que los articulos desaplicados y luego anulados. Pero la sentencia, ratificd
la validez de este articulo, entre otros, cuando dijo: “...pudiendo la Sala tnicamente
reponer la causa cuando encuentre con lugar y case el fallo al existir una violaciéon o
conculcacion al derecho de defensa de conformidad con la teoria de las nulidades y
consecuente reposicion, establecida en los articulos 49.1 Constitucional, 15y 206 al 213,
ambos inclusive del Codigo de Procedimiento Civil...” Subrayado incorporado



CONFERENCIA
La Supresion Jurisprudencial del Reenvio en Venezuela. 155
Cuestiones Juridicas, Num.2 Julio - Diciembre 2019 (135 - 160)

Cuando se decide que la Sala de Casacion Civil esta en la capacidad
de asumir todos los casos de nuestro pais que superen las 3.000 unidades
tributarias' y resolverlos desde el punto de vista no solo del recurso de
casacion, sino también del tema de fondo, debemos afirmar, sin lugar a
dudas, que serd una tarea titanica, por no decir imposible.

Es cierto, hay que reconocerlo, que la Sala de Casacion Civil habia
venido mejorado sus tiempos, pero tampoco se puede negar que los
juzgados hoy dia parecen lugares inhospitos, es decir, no tiene afluen-
cia de usuarios, con una merma importante del trabajo de los 6rganos
jurisdiccionales.

Leyendo esta argumentacion, me vienen a la memoria dos hechos que
ocurrieron en el sistema judicial.

No sé si recordaran el empefio que tenia la competencia laboral en
permitir la acumulaciéon de pretensiones y la generacion de litisconsor-
cios cuando no existian los supuestos previstos por el articulo 146 del
Cddigo de Procedimiento Civil; ello se mantuvo asi hasta que la Sala
Constitucional en una sentencia bastante clara explicé por qué varios
trabajadores no podian formar un litisconsorcio (Tribunal Supremo de
Justicia, 2001: exp. No. 00-03202). Pero, la insistencia fue tal, que en
Ley Organica Procesal del Trabajo incluyeron el articulo 49 y, separado
de cualquier argumento valido, autorizaron la creacion de litisconsorcio.
(Qué paso luego? Que la Sala Social tuvo que empezar a dictar sentencias
de politica judicial para limitar el nimero de litisconsortes (lo cual es una
limitacion no prevista en la ley), toda vez que era muy dificil resolver los
casos con una excesiva cantidad de litisconsortes.

También, tal argumentacion, me recuerda como empezd a operar la
Sala de Casacion Social al resolver las controversias: casaban los fallos
y procedian a resolver el fondo; esto poco a poco empezd a cambiar y,
hoy dia, los fallos mas censurables que se hayan podido ver pasan por
sus manos sin pena ni gloria, lo cual para mi solo responde al exceso
de trabajo que tienen y donde se hace muy dificil realizar el trabajo que
todos esperamos.

Es innegable que la casacion multiple y el recurso de nulidad generan
mayor inversion de tiempo; pero ;resuelven estas sentencias, que hoy
analizamos, la problematica?

14 Cuantia exigida para tramitar un recurso de casacion.



CONFERENCIA
156 Hernando H. Barboza Russian
Cuestiones Juridicas, Vol. X111, Num.2 Julio - Diciembre 2019 (135 - 160)

Creo que la respuesta depende de como queremos visualizar nuestro
sistema justicia, pues, se pueden esgrimir multiples razones a favor o en
contra de la supresion del reenvio.

Por ejemplo, ;cual es la funcion de la Sala de Casacion Civil?, ;ser
un tribunal de hecho o de derecho? Si decimos que de hecho (o que eso
es indiferente), ;qué sentido hay en que tengamos dos instancias mas una
‘casacion de instancia’? Y lo planteo de esta manera porque la sala se
niega a llamarse una tercera instancia, pero si no lo es, esta muy cerca.

Me hago una pregunta, todos conocemos el arbitraje, jpor qué en
el arbitraje no se escoge un arbitro de primer grado de conocimiento y
otro superior? ;Se han preguntado eso? La razén es simple, porque si
usted y yo (que somos las partes del arbitraje) creemos que el Dr. X es
un excelente arbitro, pero consideramos que el Dr. Z pudiera ser mejor,
no vamos a crear dos instancias, sino que, simplemente, escogemos al
arbitro que creemos mas competente y capaz. De esta manera gastamos
menos tiempo, dinero y tenemos la decision que eventualmente dictaria
el arbitro superior.

Lo mismo ocurre con el sistema de justicia, si la Sala de Casacion
Civil se va a erigir en la ultima palabra en el sistema de Justicia, para qué
vamos a necesitar dos instancias anteriores.

La razén de las instancias anteriores o de las dos instancias, es por-
que es alli donde se crea el derecho' y la Sala de Casacion lo que esta
destinada es a custodiar la legalidad de los fallos, pero, si concentramos
ambas funciones en un solo 6rgano, habria que replantearse la necesidad
de seguir conservando las instancias anteriores.

Lo que quiero con esto es resaltar que podemos tener multiples ar-
gumentos a favor o en contra de esta decision. De hecho, fijense que

15...para la mayoria de las personas que se ven envueltas en un litigio, la funcién que
desempefian los tribunales inferiores es de mayor importancia que la funcion realizada
por las cortes. No tan so6lo porque una abismante mayoria de casos no son apelados, sino
que, incluso en los que si lo son, los cuales no son mas alla de un 6% del universo total
de casos litigados anualmente, las cortes superiores aceptan sin mayor cuestionamiento
los hechos probados presentados por los tribunales inferiores. Esto es asi, puesto que las
cortes no tienen contacto con las declaraciones de los testigos, y, sin perjuicio de que la
percepcion inmediata de los jueces de los tribunales inferiores a las pruebas esté lejos de
ser un medio infalible, no existe, disponible actualmente, otro método mas confiable por
lo que la labor llevada a cabo por éstos es, generalmente, considerada como esencial en
nuestro sistema juridico... (Reyes, 2016: 267).
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el proyecto de reforma del codigo que circulaba, en el cual participa-
ron eminentes profesionales del Derecho, mantenia una redacciéon muy
parecida a la del vigente, salvo que incluia una audiencia oral'®, pero
mantenia el reenvio y el recurso de nulidad.

No obstante, de reciente data estd circulando un proyecto de Ley
Constitucional Procesal Civil que recoge los argumentos de las sen-
tencias hoy objeto de estudio y, no nos extrafie que, de ser posible, sea
este dictado por la Asamblea Nacional Constituyente. Pero insisto, /eso
resuelve el problema?

No se trata de que sea la Sala de Casacion Civil la que deba resolver
las injusticias o contrariedades a derecho que puedan cometer los jueces
de instancia y que ello deba hacerse con o sin reenvio. Se trata es de que
necesitamos con urgencia, recuperar el sistema de justicia, tener con-
cursos publicos, transparentes, incorporar jueces capaces, pero ademads
honestos, que vivan las virtudes humanas y que sean ciudadanos de bien;
donde no lleguen a hacer negocios o a aprender lo que no aprendieron
en la universidad.

Si vamos a la base y hacemos las correcciones que el sistema de justi-
cia requiere, funcionara con o sin reenvio; y por qué estoy convencido de
que funcionara; por la sencilla razéon de que la calidad de las sentencias
requerira que cada vez menos sean casadas y que se respetaran los plazos
y formas procesales, para obtener justicia con prontitud.

Pero no solo se trata de mejorar la ley, lo cual también hay que hacer
claro estd, se trata de que resolvamos los problemas de fondo del sistema
judicial.

LEs que acaso el nuevo procedimiento de amparo constitucional, nos
resolvid el tema de la urgencia en la reparacion de la situacion juridica
infringida?

Cuando usted acude en amparo a la Sala Constitucional y pueden tar-
darse meses, para no decir afios, en fijarle la audiencia; o cuando usted va
a la audiencia de Casacion Social y se tardan hasta 18 meses en fijarsela,
,se ha atendido la situaciéon de la celeridad procesal? Y no estamos ha-
blando de reenvio, ni de recurso de nulidad.

Lo que quiero transmitir y con esto concluyo, es que yo puedo estar,
en principio, de acuerdo, con eliminar el reenvio para los casos de viola-
cion de los requisitos de la sentencia o cuando se esta ante una infraccion

16 Sin embargo, ya esta audiencia oral habia sido establecida por la Sala de Casacion Civil
en diciembre de 2017, con la denominada Audiencia de Casacion.
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de ley. En el primer caso, porque no tiene mayor sentido reponer para
que se renueve unicamente la sentencia previa correccion del vicio vy,
en el segundo supuesto, porque, cuando se resuelve una infraccion de
ley, el Juez Superior igualmente debe seguir lo que ordena la Sala de
Casacion Civil, por lo que, al ser el punto de derecho, ella misma lo
podria resolver.

Ahora, para el caso de que como consecuencia de la nulidad de la
sentencia casada deban nuevamente analizarse y juzgarse los hechos vy,
si queremos conservar a los jueces de instancia como los creadores del
derecho y a la Sala de Casacion como la guardiana de la ley, debemos
mantener el reenvio. En este sentido comparto plenamente la posicion
de quien fuera mi profesor, el maestro Duque Corredor, sobre lo que un
Tribunal Supremo debe ser.

Pero como les digo, esto no es lo que nos va resolver el problema,
(por qué en vez de abocarse al tema del reenvio o del recurso de nulidad,
no se abocaron, por ejemplo, a los concursos para ocupar los cargos de
jueces? O tantos temas tan importantes, no, por el contrario, violando el
Estado de Derecho, la Separacion de Poderes, asi como la Constitucion y
la Ley, se dedican a suprimir la institucion del reenvio en el ya obsoleto
procedimiento civil.

Esto me recuerda a una de las tantas cosas que le dijo Jesus a los
Fariseos ...guias ciegos, que coldis el mosquito y os tragdais el camello
(Mateo 23:24). Esto es exactamente asi, tintas de fundamentacién de
por qué la casacion de instancia traerd mds justicia, pero socavando los
principios fundamentales del Estado Democratico al convertir a la Sala
de Casacion Civil y a la Sala Constitucional en legisladores positivos.

Queda pendiente nuestra conversacion sobre la preocupante supresion
de la prohibicién de reforma en perjuicio, sin embargo, ya seria abusar
del tiempo que me han concedido, por lo que, solo me resta agradecerles
y darles animo, porque esto que estamos viviendo no termina aqui, de
seguro habra segunda parte. Muchas gracias...”.
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